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proximadamente en dos afios, la humani-

dad celebrar4 el acontecimiento de tres su-

Cesos que rara vez se presentan simulté-
neos: el final de un siglo, el siglo xx; el final de un
milenio, el milenio Il y el principio del milenio Il
Siempre que se ha dado una vuelta secular al ca-
lendario, los seres humanos han sentido renacer
sus esperanzas de crear un mejor mundo para vi-
vir. El paso del siglo xix al siglo xx fue marcado
por las hazafas cientificas y tecnolégicas logra-
das por algunas mentes privilegiadas. Se inventé
la ldmpara incandescente, el automévil impul-
sado por motor de pistdn a gasolina, el teléfo-
no, la aviacién nacié con el primer vuelo del pla-
neador de los hermanos Wilbur y Orville Wrigth,
y en arquitectura, las nuevas teorias se conjun-
taron para que pocos afos méas tarde se con-
virtieran en el movimiento moderno.

Este siglo, rico en acontecimientos sociales,
politicos, econémicos, cientificos y tecnolégicos,
convertido en gran vordgine que arrastra y cuyo
control apenas se permite, es uno donde la alta
capacidad informativa deja atestiguar lo que acon-
tece en cualquier parte del globo terrdqueo, lle-
vando inexorablemente a la pérdida de la capaci-
dad de asombro y por ende a la apatia.

La arquitectura, como contexto fisico y expre-
sion de la sociedad —que tenia la intencién de ins-
pirar formalmente y simplificar las actividades co-
tidianas—, no ha escapado a este fenémeno; se ha
visto envuelta en el caos reinante de la época.

Como consecuencia, algunos arquitectos de
paises altamente desarrollados, junto con ciertos
criticos de arquitectura, decidieron convertirse en
jueces, jurado y verdugos en el juicio sumario con-
tra el movimiento moderno, declarandolo finailmen-
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te muerto. Uno de estos criticos se encargd de
darle un toque pseudohumoristico a este hecho al
escribir: "La arquitectura moderna murié en St.
Louis, Missouri, el 15 de julio de 1972 aproxima-
damente a las 3:32 de la tarde cuando varios blo-
ques del proyecto Pruitt-lgoe fueron demolidos,
dinamitdndolos". (Arquitectura posmoderna de
Charles Jencks).

Las razones aducidas para justificar el cambio
de la entonces filosofia, guia del quehacer arqui-
tecténico mundial, eran aparentemente convincen-
tes, pero si se analiza con cuidado puede verse
que los razonamientos no fueron imparciales. Se
decia que la pureza formal del movimiento mo-
derno restaba libertad a los arquitectos, sélo po-
dian producir "cajas de zapatos"; que los edificios
hasta entonces eran formalmente aburridos; que
la intencién de mejorar el modo de vida a través
de los espacios arquitectonicos creados habia fra-
casado; que el movimiento moderno tenia tenden-
cias injustificadas hacia el gigantismo de sus edi-
ficios, y que los paises habian perdido su
individualidad pues todos tenian una misma ex-
presién formal arquitecténica.

De esta manera se liquidd la filosofia del movi-
miento moderno y se sustituyd por la del caos, rei-
nante en todos los drdenes. En los Ultimos 25 anos,
el hecho de que esta teoria no fuera revisada y ac-
tualizada, permitié ser rebasada por la practica. Hoy
han aparecido diversas vanguardias de la arquitec-
tura encabezadas por profesionales de innegable
capacidad, pero éstos no se han reunido para lle-
gar a una filosoffa arquitecténica Unica, coherente
y congruente. Cada uno de ellos ha impuesto su
propia filosofia a través de su préactica profesional,
Esto implica que al haber varias filosofias —ningu-
na conocida a profundidad-, se pueda crear con-
fusién y afirmar que no hay una concreta.

Los altibajos de la economia mundial han pro-
movido la acumulacién de riqueza en pocos pai-
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ses, mientras en otros, pobreza. Los primeros de-
cidieron que era la arquitectura el mejor medio
para lograr sus objetivos. Ellos fueron los que con-
trataron a los arquitectos vanguardistas v les per-
mitieron realizar fisicamente los amplios, magnifi-
Cos y costosos proyectos que habian sofado,
creandoles de paso el status de paradigmas del
futuro arquitecténico.

Unos volvieron su vista al pasado como direc-
triz de sus proyectos. Este enfoque ya habia sido
utilizado varios siglos antes con resultados poco
satisfactorios, pero pensaron que corregirfan los
errores anteriores, pues ahora no copiarfan deta-
lles del pasado sino crearian sus reminiscencias
por medio de simbolos y metaforas. De esta ma-
nera, la nueva arquitectura cerraria la brecha his-
térica que el movimiento moderno cred y sus usua-
rios se sentirian identificados con los espacios que
utilizarian. A esta linea de pensamiento, los criti-
cos le pusieron el membrete de posmodernismo,
pero a pesar de su aparente légica, no prosperé y
hoy casi ha desaparecido.

Otro paradigma que ha cobrado fuerza es el
predominio del deconstructivismo. Este tiene va-
rios paladines, sin embargo, cada uno de ellos
enarbola una filosofia arquitecténica propia que
justifica lo que hacen. Aun cuando catalogados
bajo un mismo rubro, realmente sus proyectos son
tan diferentes como impresionantes. En lo Gnico
que han coincidido es en llevar la expresién formal
y espacial a sus Ultimos limites. Sus edificios ex-
presan con claridad el caos de la sociedad ac-
tual. Su misma fuerza o constitucion tiende a ha-
cer patente la herida, en lugar de aliviarla. Por otro
lado, sus altos costos de construcciéon empiezan
a acarrearle problemas de supervivencia.

También el movimiento "alta tecnologia”, high
tech, busca crear espacios arquitectonicos al uti-
lizar los méximos avances cientificos y tecnolé-
gicos, nuevos materiales, estructuras y procedi-
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mientos de construccidén. En general, sus resul-
tados son espectaculares, pero estos medios tan
sélo pueden emplearse en aquellos paises alta-
mente industrializados o econdémicamente fuer-
1es para pagarlos.

Pero no todos los arquitectos del mundo podian
adquirir el status de paradigma —como los arriba
mencionados—. Los acontecimientos que cimbra-
ron el ambito profesional también afectaron las au-
las de las escuelas de arquitectura. Hubo un perio-
do de desconcierto, aparente o no, en el que parecia
que el caos impondria su ley en las aulas.

El problema no es sencillo de dirimir. Como pais
emergente que somos, nuestra directriz en la en-
sefanza de la arquitectura se habia basado en Ii-
neamientos filoséficos propuestos por los paises
desarrollados. Esto también sucedié con el movi-
miento modernc —que atendid las necesidades del
momento—. Sin embargo, de repente se dijo que
ese movimiento era obsoleto, pese a que las nue-
vas directrices surgidas son imposibles de emu-
lar con legitimidad. Tampoco era viable el pos-
modernismo pues proponia mirar hacia atrés,
volver a un pasado doloroso que pocos quisieran
recordar; el deconstructivismo no ha sido viable
porque estd conformado por teorias distintas
cuyos autores no estan dispuestos a explicarlas
con profundidad, y el Aigh tech, no ha podido ser
adoptado debido al bajo desarrollo industrial y a
la crisis econdmica que vivimos.

Entonces, {qué hacer? ¢Hacia dénde la teoria?
La encrucijada en que se encuentra la teoria de la
arquitectura marca el momento en que los arqui-
tectos debemos pensar por nosotros mismos. De-
bemos empezar a ser eclécticos y no seguir
ciegamente las directrices de los paises desarro-
llados. Es necesario que las academias de teoria
de la arquitectura se relnan para hacer un andlisis
actualizado, profundo y cuidadoso del movimien-
to moderno, asi como definir si también es obso-
leto para nosotros. Debe encontrarse la manera
de integrar la actividad arquitectdnica al ecodise-
fio, pues en un pais como el nuestro, rico en climay
recursos naturales, pero pobre en economia, esto po-
dria dar magnificos frutos a la vez que ayudar a purifi
car el medio ambiente.

Por dltimo, debemos reconocer que gran parte
de las discusiones sobre arquitectura tienen una
preocupacién central respecto la estética en su
expresion formal. Tal vez seria benéfico recordar
que cuando Vitruvio Polio sefalé los principios fun-
damentales para una arquitectura adecuada, él no
dijo: "Venustas, venustas, venustas', sino: "Firmi-
tas, comoditas, venustas', en ese orden @
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