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RESUVEN

Se analizan |os datos obtenidos dursnte 17 meses de muestreos
diarios de |a captura comercial, efectuados en el |ago de Patz
cuaro,Mizh. Los datos fueron agrupados y representados en cur
vas mensa+l2s de frecuencia de tamafio por sexo. Se dan resul -
tados de la relaci6n de sexo,longitud y peso pronedio, andli-
sis de abundancia de las tallas y pesos a través de los 17 --

meses e =astadio.

Rel aci ones bioaétricas: tales como relaci 6n peso-longitud fur
zal para cada sexo en forma exponenci al y logaritmicaeitlos-
aases de Novi enbre de 1978, Enero,Marzo,Mayo Y Agosto de 1979,

obtanizilo el promedio de dichos meses con | 0s siguientes re-

sul t ados:
FORMA EXPONENCI AL TORMA LOGARITMICA
3.0164
MACFHIOS W=1.309736 L LOG W 0.009736 + 3.0164 LOS L
3. 0039
HEMSRAS W=0.0035411L LOG W 0.009644 + 3.0039 Los L

Rel aci 6n |l ongitud furcal-longitad patrdn obtenida durante | os
meses de Novienbre de 1978, Eaero.Marzo,Mayo Y Agosto de 1979,
obt eni endosc el promedio 3e | 0sS 5 meses tanto er :nzhos como-

en hembras con | os resultados siguientes:




MacHo S LF = 3.925 (LP) + (-.412)
HEMPRAS LF = 0.936 (LP) + (-.255)
Se estimd el factor de condicis: del pescado bl anco para machos y

henbras enel peri odo Junio de 1973 a Mayo de 1979

INTRODUCCION Y ANTECEDENTES
En el lago de P&tzcuaro,Michoacdn |a captura de peces esta fornada
por 14 especies diferentes, 19 aativas y 4 introducidas. La espe -
cie que se selecciond para éste estudio, Chirostom estor (Jordan-

1879), esuna especie nativa de gran inportancia en |a economia re

gi onal .

Exi ste poca infornmaci 6n relacionada con el pescado blanco de patz-

cuaro, destacando entre otros los siguientes

De Buen 1940, publicdé un trabajo sobre relaciones ecol 6gi cas y ha-
bitos alinmenticios del peseado blanco y charari del lago de pitz--

cuaro.

Sol orzano en 1956, presenté un trabajo sobre |la pesca en el lago de
Patscuaro y su inportancia regional. Y en1963 realizdé otro sobre-

aspect os biol 6gi cos del pescado blanco del wismo |ago.

Rosas, et.al. (1976), contribuy6 con informaci 6n de gran interés -



sobre datos bhioldgicos de la ictiofauna del |ago de P&tzcuaro

con especi al énfasis en | a alimentacién de sus especi es.

Herrera 1979, publicé en fornma de tésis | aS caracterfsticas Yy
manej o del lago de Patecuaro, contribuyendo al conocimiento =

de la edad y crecimento del pescado bl anco.

ConD ya se mencion$, | 0S estudi os existentes sobre |a pesque-
ria de pescado blanco en el |ago de P&tzcuaro, Michoacén,es -
tén dispersos y son escasos, por ello el Instituto Nacional -
de Pesca tiene un programa anplio al respecto, siendo este tra.

bajo uno de los prineros resultados.
OBJETI VOS

La finalidad de éste estudio es determnar |a conposicidn de-
| as capturas en lo merfstico Y €n |0 biolégico, .describiendo-
la curva de distribucion de frecuencias de tallas por mes = -
(figs.1 y 2) de acuerdo al método petersen.Ademis deterninar-
la proporcién de sexos, longitud y peso pronedi 0. abundancia-
de | 0s promedios de frecuencia de longitud y peso del pescado
blanco durante |os 17 meses de estudi o: asim snD obtener rela
c iones bionétricas, tales comp: Reiacidn peso-longitud furcal
relaci6n |ongitud furcal-longitud patrén y el factor de condi

cibn.
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AREA DE' ESTUDI O

El lago de Patzcuaro, estd ubicado en el Estado de Michoacén,en
tre dos depresiones 6 fosas tecténicas a 101°32' - 101043" |on-
gitud Ceste y 19°41* latitud Norte, el nivel del lago es de = =

2035.55 m.s.n.m. (De Buen,1944).

La m&xima profundidad es de 10.8 m. y se encuentra al Norte,cer
ca de San Jero6ninp (Véase mapa 1). El cuello tiene de 5 a 9m. -
de profundidad y la parte sur tiene de 2 a 3 netros (Téllez, 1978)

La superficie nmedia es de 10,460 Ha.

De acuerdo a Koopen y nodificado por Garcia (1973),el clina es=-
del tipo, C (w2) W) b (e) g, que corresponde a tenplado con --
Iluvias en verano. La tenperatura nedia anual es de l6.4°C y la

precipitaci 6n de 1041.2 mm

MATERIAL Y METODOS

La informaci 6n que sirvié de base para |levar a cabo el presente
trabajo, fu6 obtenida en Patzcuaro, Mich.; en un local coner --
cial donde se encuentra casi toda |la captura del lago,en la ---
cual se mezclan ejenplares obtenidos con diversas artes de pes-
ca, registrandose individuos de todas las tallas y de anbos se-

x0s8.. CON una colecta total de 22,133 ejenplares de pescado ---



ora’ 191932"

%'
Awoyo Sto. Fe

\“' Quiroga

A ZONA DEQUIROGA

B cueLLo pEL LAGO
C ma DE ERONGARICU-

D ZONA DE IHUATZIO
Arroyo
San Miguel
19 37 ESCALA g
Gt fonmd  Sonmmy
Km.
lo;qs‘ w;u'

MAPA NI LOCAUZACION DEL LAGO DE PATZCUARO MICHOACAN



6
bl anco, obtenidos en el periodo Junio 1978 a Cctubre 1979 --

(tabla 1).

Las artes de pesca enpieadas en el Lago de Patzcuaro, son nuy
variables en cuanto a abertura demalla. Aproximadanmente el -
70% de |os pescadores usan chinchorros que nmiden entre 100 y-
350m de longitud y de 2.00 a 4.00 m, de ancho y tienen una -
abertura de malla de 1.0 a 2.6 cm.,el 30% restante usa cheré-
mecua (red agallera) de 50 netros de longitud Yy una abertura-
de malla de 1.0 a 2.5 cm Las enbarcaciones son canoas sin mo
tor, que mden de 3 a6 m de esloray de 0.40 a 1.20m. de --

manga.

Los nuestreos incluyen informacién sobre: Longitud total,lon-
gitud patrén,longitud furcal,peso y sexo de los ejenplares _
tenidos diariamente de |a captura conercial, observaciones y-
nmedi ci ones basadas en ( Casas,M. Y Benitez, §.1976), di chos -
ej enpl ares fueron adquiridos diarianmente con un pronedio nen-
sual de 1302 ejenplares. La informacién fué procesada en el -
Instituto Nacional de Pesca, en |la ciudad de M&xico, en la «=-

Subdi recci dn de Ecol ogia Aplicada.

Los datos de longitud,peso Y sexo de cada una de las col ectas
diarias, fueron codificados para su perforacién en tarjetas -

de 80 columas e integrados en un programa de conputadora ---
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(Castellanos, 1979), para posteriornente obtener la frecuencia
de tallas y pesmos en forma nensual por sexo, la relacién en--
tre las variables peso total y longitud furcal, se calcul6 pa
ra machos y henbras en los nmases 4e Novi enbre de 1978, Enero-
Marzo, Mayo y Agosto de 1979, wutilizando los val ores pronedio
del peso individual expresado én granos y la longitud furcal-

en cm aplicando las siguientes fornulas:

En forma exponencial se expresa cono: We a Lb

En forma logaritmica: Log w=a LOG L + b

Donde:

W= Peso total
L= Longitud furcal
a= Ordenada en el origen

b= Exponente de L, que nide el incremento de la
longitud en funci 6n del peso.

El factor de condicién se determ no enpleando pronedi os men--
suales de |os valores de Longitud furcal y peso del individuo,
durante | 0s meses de Junic de 1978 a Mayo 1979, aplicaado | a-

siguiente formla:

w 100
K=— X

L
Donde:
K= Factor de condici6n

w= Peso del individuo

e
L]

Longitud furcal




RESULTADOS
l.- Pproporcién de sexos.

De un total de 22133 ejenplares colectados 8818 fueron machos
y 13315 fueron henbras, guardando una proporcién de 1. 1.5 --

respectivamente (tabla 1).

L

Al analizar |a abundancia que presentan en cada uno de |0S me
ses Se observa que | as henbras son m&is abundantes durante 12-

meses y | 0s machos finicamente en 5 neses.

TABLA 1 : PROPORCI ON DE SEXOS DE PESCADO BLANCO.
MES ___ARO MACHOS HEMBRAS ____ AMROS SEXOS. ..
JUNITO 78 436 277 713
JULIO 78 172 125 297
AGIO 78 241 102 343
SEPT. 78 561 954 1515
CCT. 38 812 545 1357
NOV. 78 490 1038 1522
Dl C. 78 513 985 1498
ENERO 79 603 889 1492
FEBRERO 79 485 1018 1503
MARZO 79 510 969 1479
ABRI L 79 517 943 1460
MAYO . 79 586 928 1514
JUNIO 79 615 880 -1495
JULIO 79 488 1001 1489
AGOSTO 79 469 1059 1528
SEPT. 79 481 1012 1493
OCTUBRE 79 839 590 1429
suMA TOTAL g8als8 13315 22133
% 39.84 60. 16
PROPORCION DE SEXOS L. 0




Il .-Longitud y peso pronedio a través de 17 neses de col ecta

En la tabla 2 ,se observa que la longitud furcal pronedio
en machos es de 17.75 cm,en henbras 18.81 cm y el prome

di o de anbos sexos es de 18.32 cm

Conmob se observa en la misna tabla, |as henbras en el trans
curso de 16 neses son nmés grandes que | os machos y unica-
nente en el mes de Marzo de 1979, |os machos son |igera--

nmente nmayor es.

TABLA 2: LONGITUD Y PESO PROMEDIO A TRAVES DE 10S 17 MESES

—MES ARO__ LONG.FURCAI PROMEDIQ| PESO TOTAL PROMEDIO
' MACHOS HEMBRAS AM20S| MACHOS HEMBRAS AMBOS
: SEX0S SEXO0S

JUNIO 78 17.85 19.12 18.34 ]59.94 78.33 .67.09
JULIO 78 17.71 20.01 18.68 []35.97 91.99 71.13
AGTO . 78 17.94 20.29 18.64 57.35 88.85 66.72
SEPT. 78 16.41 17.38 17.02 42.95 50.92 47.97
OCTUBRE 78 19.06 19.71 19.32 72.97 81.75 76.50
NOV. 78 17.53 18.68 18.31 56.13 67.59 63.94
D C 78 18.15 18.83 18.60 65.09 74.10 71.01
ENERO 79 18.15 18.86 18.58 70.99 83.66 78.55
FEBRERO 79 17.24 17.67 17.53 54.45 63.64 60.68
MARZO 79 17.20 16.99 17.06 ]52.56 54.55 53.86
ABRI L 79 16.96 18.08 17.68 52.57 71.02 64.49
MAYO 79 15.66 16.35 15.93 40.75 45.05 42.91
JUNIO 79 17.70 18.58 18.22 56.50 75.37 67.60
JuLro 79 18.63 19.01 18.89 66.39 72.18 70.28
AGTO.- 79 18.31 19.87 19.40 |}65.67 90.69 83.01
SEPT. 79 18.33 20.60 19.87 }68.94 90.06 83.23
OCTUBRE 79 19.00 19.70 19.29 }72.53 80.64 75.88

X 17.75 18.81 18.32 59.51 74.14 67.31
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Al observar cada uno de los nmeses en la tabla 2, venps que du-
rante los 17 meses de estudio tienen nayor peso las henbras --

gue | os nachos.

En las figs. 1 y 2 se nuestran las curvas nensual es de frecuen
cias de tamafios para cada sexo por separado y para ambos sexos
obteniéndose curvas polinodales, |o cual nos indica |la presen-

cia de varias clases de edad en |a nuestra.

111.-~Abundancia de |os promedios de frecuencia de longitud en pesca
do bl anco.

Del total de ejenplares obtenidos (tabla 3, figs. 1y 2 ), se-
observa que |la mayor frecuencia corresponde a |os rangos de --
15-16.9 cm de longitud furcal, tanto en machos conbp en hem --

bras.

Asi m sno puede observarse que el nayor porcentaje de pescados-
bl ancos extrai dos en el |ago de Patzcuaro, M choacén, se en~-=
cuentra en |los rangos de 13 a 19.9 cm de longitud furcal con-
un 73.94% de abundancia en machos, 66.97% en henmbras y 69.74%-

en anbos sexos.



TABLA 3 ABUNDANCIA DE TALLAS A TRAVES DE LOS 17 MESES DE ESTUDIO

L. FURCAL (cm) MACHOS % HEMBRAS % ABO0S SEX05 %

10-1G.9 5 .06 17 .13 22 .10
1-11.9 34 .39 a2 .62 116 .52
12-12.9 206 2.34 363 2.93 569 2.67
13-13,9 642 6.15 873 6.66 1416 6.39
W-14.9 971 11,01 1442 10.83 2413 10.90
15=15. 9 1274  14.46 1667 12.44 2931 13.24
16-16.9 12798  14.49 1659 12.46 2937 13.27
17-17.9 1067 12.10 1481 11.12 2648 11.51
18-18.9 784 8.89 la?4 7.69 1808 8.17
19-49.9 604 6.85 781 5.87 1385 6.26
20-20,.9 468 5.19 552 4.16 1010 4.66
21-21.9 419 4,75 669 4.18 976 4.41
22-22.9 as5 3.72 8B 3.64
23-23.9 330 352 447 3.36 725 3.28
24-24,9 202 2,29 432 3.24 634 2.86
25-25,9 ‘ 138 1.66 343 2.66 461 2.17
26-26,9 81 .92 317 2.38 398 1.80
27-27.9 55 82 - 226 1.69 280 1.27
28-28,9 33 .37 1614 12221 194 .88
29-29.9 20 .23 124 .93 144 .65
30-30,9 20 .23 88 .66 108 .49
31-31.9 16 .17 62 .38 66 .30
3R-32.9 10 .11 57 .43 68 .31
33-33.9 10 11 37 .28 47 .21
34-34,9 2 02 29 22 31 .14
35-35,9 1 .0l 13 .10 14 .08
3636.9 1 .N 5 .0 6 Qe c)
37-37.9 1 .0l 1

38-38.9

39-39.9 1 .01 1

SUA TOTAL 8818 13315 22133

IV.- Abundancia de los promedios de frecuencia del peso en psscado blan
co,
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En la tabla 4, se observa que |la nayor frecuencia de ejenpla-
res extrafdos del | ago de P&tzcuaro, M choacén., en | a captu-
ra comercial, corresponde a ejenplares con rangos de 20 a 30-
gr. de peso total, presentando un mayor porcentaje de fre----

cuencia tanto en nmachos conp en henbras.

La mayor abundancia de pesos se encuentra en |os rangos de 20-
a 79 granos de peso total, correspondiendo un 76.88%del total
de machos, un 70.28% del total de hembras y un 72.90% para --

ambos."sexos . (ver tabla 4 ).
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TABLA 4: ABUNDANCIA OF PESOS DE PESCADD BLANCO A TRAVES DE LOS
i OIFERENTES RANGOS.
Peso {gr) MACHOS % HEMBAAS % AMBOS  SEXOS 3
0O~ 19 151 1.71 361 2.71 512 2.31
20- 39 3215 36,49 4611 347826 35.38
40- 59 2461 26.16 3431 25.75 5912 26.72
60- 79 1078 12.23 1312 9.86 2390 10.80
[~ 80- 99 549 6.23 751 5.64 1300 5.88 |
100-119 ass8 5.20 648 4.57 1106 5,00
120-139 316 3.59 529 3.97 aas 3.82
140-159 210 2.35 412 3.10 62 2,81
160-179 121 1.32 339 2.55 460 2,08
180-199 80 .91 243 1.53 323 1.46
200-219 31 35 173 1.30 204 .
220-239 30 34 120 .90 150 .68
240-259 24 .27 91 .68 115 .52
260-279 13 .15 61 .46 74 .33
280-299 la .16 54 41 68 AN
300-319 12 .14 35 26 a7 .21
320-339 4 0B 31 .23 35 .16
340-359 3 .8 31 .23 34 .15
360-379 12 .14 27 .20 39 .18
380-399 a .05 15 Al 19 .09
400-419 1 .01 14 .1 15 07
420-439 1 .01 ] 08 12 .05
a40-459 3 2 3 01
460-479 1 .01 3 02 a L2
480-499 2 02 2 .01
500-519 1 .01 2 02 3 M
8520-839
£40-559 1 01 1 .0 2 .01
560-579
SUMA TOTAL 8811 13311 22122

v

Nota: Se descartaron Il
do quiz#s a error de muestreo.

ejemplares por presentar valores ilfgicos, dabi
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V.~ Aelaciones biométricas

a) Aelaci6n peso-longitud furcal .

Se obtuvo 12 relacién longitud furcal y peso toinl de pescado =

blanco, en los meses ds Novismbre de 1978, Erero, Marzo, Mayo y .

Agosto de 1579, en forma w..(m 5, fig. 3), donde =

puede obeerverse los resultados ocbtenidos pare machos y hesbres

enfomindnpu\dim;addaauthaolﬁmmlm

dients a cada rengo longitud furcel para dichos meses (Tebla 6 )

y se procedié a promsdiar dichos velores, eunque lo wiis adecuado

serfe haberlo calculado durents los 17 messs de estuctio.

TABLA S  FELACION ENTRE LONGITUD FURCAL Y PESO TOTAL EN MACHOS Y HEMDAAS

EN FORMA EXPONENCIAL,

MES ANO MACHOS N A HEMBRAS N A

NV. 78 W= 0115902012 am 3e5| W 011320029999 49 9790
ENERO 79 We .0155522:8562 g2 ,9640| W .01480512-8647 gz gym
WAZ0 79 W ,00009113.009 519 ,9600] We ,009018L:0131 970 9609
MAYO 79 W .006951L3-0928 sas ,o508| we .0050810L3.1079 spe 9612
AT0 79 W= 005150031923 469 ,9568] we ,00555213.1071 1089 9548

N = Tamaiio de la muestre
A « Opeficiente de correlacifn




PESO TOTAL (@r)

o 8 88 &8 8
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TABLA 6 : VALORES CALCULADOS DEL PESO TOTAL POR SEXOS.

L. FURCAL/PESO NOV: 78 ENERO: 79MARZO:79MAY0:79 AGOSTO: 79 X NOV: 7% ENERO: 79 MARZO: 79 HAYO: 79 AGOSTO : 79X
5-5.9 1.30 1.54 1.19 1.01 .88 1.18 1.25 1.b 1.15 .96 .98 1.17
6-6.9 2.21 2.60 2.06 1.77 1.58 2.04 2.14 2.5: 2.00 1.70 1.73 2.02
7-7.9 3.48 4.03 3.28 2.86  2.59 3.25 3.36 3.90 3.19 2.74 .78 3.19
a-a.9 5.14 5.90 4.91 4.32 3.97 4.85 i.96 5.72 4.76 4.15 4.22 4.76
9-9.9 7.26 8.27 6.99 6.21  5.78 6.90 7.00 8.02 6.80 599 6.08 6.78
10-10.9 9.89 .17 9.60 8.61 8.09 9.47 9.53 10.84 9.34 8.31 B.44 9.29
H-1.9 . 08 14.66 12.79  11.56 10.96 12.61 12.59 14.25 12.45 11,17 1136 1236
12-12.9 20.3516.88 2.6 18.80 16.62 15.13  14.47 16.38 16.24 la.28 16.18 14.64 14.86 80.20
13-13.9 21.15 19.3% 18.68 20.84 20.53 22.99 20.59 18.78 19.06 20.39
14-14.9 26.52 29.20 26.43  24.37 23.67 26.04 25.50 28.43 25.75 23.64 24.00 25 45
15-15.9 32.47 35.56 32.53 30.16 29.50 32.04 31.20 34.64 31.71 29.30 29.73 31.32
16-16.9 39.23 42.76 39.50 36.83 36.25 38.91 37.68 41.67 38.52 35.80 36.34 38.00
17-17.9 46.86 50. 84 47.41 44_42  43.99 46.70 44,99 49.58 46.24 43.23 43.87 45.58
18-18.9 55.40 59.85 56.31 53.01 52.80 55.48 53.17 58.40 54.94 51.63 52.39 54.11
19-19.9 64.92 69.85 66.26 62.66 62.75 65.29 62.2% 68.1% 64.67 61.0% 61.98 63.64
20-20.9 75.45 80.87 77.32 73.43 73.91 76.20 72.37 78.97 75.4% 71.63 72.69 74.23
21-21.9 87.05 92.96 89.55 85.39 86.37 88.27 83.47 90.82 87.44 83,36 84.58 85.93
22-22.9 99.77 106.17 103.01 98.60 1D0O.19 101.55 95.63 103.76 100.61 96.33 97.74 98.81
23-23.9 113.65 120.55 117.75 113.14 115,47 110.11 108.91 117.86 115.04 110.60112.21 112,92
24-24.9  128.73  136.13  133.84 129.05 132.27  132.01  123.35  133.14  130.79 126.24 128.08 175 32
25-25.9 145.12 152.96 151.34 146.42 150.68 149.31 138.99 149.65 147.92 143.32 145.40 145.06
26-26.9 162.80 171.09 170.30 165.30 170.78 168.06 155.89 167.45 166.49 161.90 164.24  163.19
27-27.9 181.84 190.57 190.78 185.77 192.65 188.33 174.08 186.57 186.56 182.04 184.67  182.78
28-28.9 202.30 211.43 212.85 207.8% 216.36 210.17 193.62 207 .05 208.18 203.83 206.77 203.89
29-29.9 224.21  233.72  236.56 231.71 242.01 233.65 214.55 228.95 231.41 22732 230.59  226.56
30-30.9 247.64  257.48 261.97 257.33 269.67 258.82 236.91 252.30 256.32 252.57 256.20 250.86
31-31.9  272.62 282.76 289,14 284.79 299.43 285.75 260.76 277.15 282.95 179.67 283.6% 276.84
32-32.9 299_.21 309.60 318.13 314.18 331.37 314.50 286.13 303.54 311.38 308.67 313.09 304.56
33-33.9 327.45  338.04 349.00 345.55 365.57 345.13 313.08 331.51 341.65 339.65 344.50 334.08
34-34.9 357.40 368.13 381.81 378.97 402.12 377.69 341.65 361.11 373.83 372.67 377.99 365,
35-35.9 389.09 399.90 416.62 414.52 441.11 b12.26 371.88 392.37 407.97 407.80 413.61 398.73
36-36.9 422 .59 433,41 453_4% 452.25 482.62 448,88 403.81 425.35 444 14 445_.12 451.44 433,97
37-37.9 457.93  468.69 492 .46 492.25 526.73 487.62 437.51 460.08 482.39 484.6% 491.56 471.24
38-38.9 495 .20 505.7% 533.62 534.57 573.54 528.54 473.00 496.61 522.78 526.56 534.03 510.60
39-39.9 534.33 544.73 577.01 579.28 623.12 571.70 510.3%4 534.97 565.37 570.84 578.91  552.09
k0-40.9 575.49 585.59 622.69 626.47 675.58 617.17 549.56 575.21 610.21 617.57 626.29 595.77
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b).-Relaci on longitud furcal- |ongitud patran.

Se obtuvieron las relaciones longitud furcal-longitud patrén,-
durante | os neses de Novi enbre de 1978, Enero,Marzo, Mayo vy --
Agosto de 1979. Obteniendose el pronedio de |os 5 neses tanto-
en machos conb en henbras (tabla 7,Fig. 4), |as ecuaciones ob~

teni das son:

MACHOS LF

0.925 (LP) t (-0.412)

HEMBRAS LF

0.936 (LP) + (-0.255)

En la tabla 8, se presentan algunos valores de longitud patron
por sexo con varios fines, entre ellos el de comparar con otros

t rabaj os.

TABLA 7 : VALORES PROMEDI O DE LA RELACI ON LONG TUD FURCAL-LONGI-
TUD PATRON PARA 1os MESES DE NOVI EMBRE 1978, ENERO,MAR
20, MAYO Y acosTo DE 1979.

MACHOS HEMBRAS

N_ M B C.C N M B cC
Nov. 483 0.943 -0.377 0.987 | 1039 0.930 -0.126 0.993

Enero 602 0.945 -0.525 0.991 883 0.946 -0.472 0.994
Marso 511 0.938 -0.315 0.995 970 0.948 -0.441 0.994
Méyo 586 0.922 -0.083 0.992 928 0.928 -0.139 0.99%4

Agto. 532 0.876 -0.760 0.976 1148 0.926 -0.396 0.992

b4 0.925 -0.412 0.936 -0.255

M=%
B= Pendi ente



LONGITUD PATRON (Cm ),
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M= . 908
L. 900
8=~ 472

0B 20BPOE O S W 3 1018 203 0 P WS W
LONSITUD PURCAL ( Cm ) WONSITND PURCAL (Cm )

F16.4 — REIACION LONSITUD PATRON/ LONSITUD PURCAL EN MACHES Y NEMORMS
DE PESCADO BLANCO (Chirestoms sster) JORDAN 1979) DEL LASO DE

PATICUARG  MCHOACAN .
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TUD PATRON DE PESCADO BLANCO

MACHDS HEMBRAS
LF = M (LP) + b LF = M (LP) b
LF= 0.925 (13) =0.412=11.61 | LF=0.936 (13)-~0.255 = 11.91
LF= 0.925 (14) =-0.412=12.54 | LF=0.936 (14)-0.255 = 12.85
LF= 0.925 (15) =-0.412=13.46 | LF=0.936 (15)-0.255 = 13.78
LF= 0.925 (16) =0.412=14.39 | LF=0.936 (16)-0.255 = 14.72
LF= 0.925 (17) -0.412=15.31 | LF30.936 (17)-0.255 = 15. 66
LF= 0.925 (18) =0.412=16.24 | LF=0.936 (18)-0.255 = 16.59
LF= 0.925 (19) =-0.412=17.16 | LF=0.936 (19)-0.255 = 17.53
LF= 0.925 (20) =0.412=18.09 | LF=0.936 (20)-0.255 = 18. 46
LF= 0.925 (21) =0.412=19.01 | LF=0.936 (21)-0.255 = 19. 40
LF= 0.925 (22) =0.412=19.94 | LF=0.936 (22)-0.255 = 20. 34
LF= 0.925 (23) =0.412=20.86 | LF=0.936 (23)-0.255 = 21.27
LF= 0.925 (24) =0.412=21.79 | LF=0.936 (24)-0.255 = 22.21
LF= 0.925 (25) =-0.412=22.71 | LF=0.936 (25)-0.255 = 23. 14
LF= 0.925 (26) =0.412=23.64 | LF=0.936 (26)-0.255 = 24.08
LF= 0.925 (27) -0.412x24.56 | LF=0.936 (27)-0.255 = 25.02
LF= 0.925 (28) -0.412=25.49 | LF=0.936 (28)-0.255 = 25. 95
LF= 0.925 (29) -0.412x26.41 | LF=0.936 (29)-0.255 = 26. 89
LF= 0.925 (30) -0.412=27.34 | LF=0.936 (30)-0.255 = 27.32

c) Factor de condicién.

Bl grado de condicién del

ando | os promedios mensuales de | 0s val ores de |ongitud fur--

cal

Conp se puede obrervar. el factor de condicibn preseata su --

val or

y peso del individuo (£ig. 5).

m&ximo en invierno, el cual

coi nci de con el

perfodo ---

pescado hlanco se deternind emple--
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prereproductivo del pescado blanco y disninuye en |os neses de -
primavera y verano, alcanzando el valor m&s bajo en el Gltimo --
mes de verano, meses que coinciden con el periodo posreproducti-
vo, de ahi va ascendiendo gradual nente durante el otofio hasta --

Ilegar a su méximo en invierno, regitiendose nuevanente el ciclo.

Al relacionar |la tenperatura con el factor de condicién (fig. 5),
durante los nisnps neses de estudio, se observa que en el mes --
de Enero la tenmperatura presenta el mayor descenso de [0s 12 me--
ses de colecta, en cambio el factor de condicion es cuando presen
ta su mayor valor, coincidiendo con el periodo prereproductivo --
del pescado bl anco. Ademés observanps que cuando la tenperatura -
enpi eza a aunentar el factor de condicidn tiende a dismnuir j --
presentandose el valor mas bajo en el mes de Septienbre (fines de
verano), siendo a la vez el mes que presenta |a mayor tenperatura

Coi nci di endo con el perfodo postreproductivo del pescado blanco.

En | 0s neses de Octubre,Noviembre y Di Ci enbre enpi eza a aumentax-
el factor de condicion debido al increnento engrasas. etc., del-
pescado bl anco, hasta obtener su valor més alto en Enero repitien

dose el ciclo reproductivo.
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DI SCUSI ON

Comparando | os resultados de |a distribucién de frecuencia de
tallas y pesos de |a zona estudiada entre otros por Rosas ---
(1976) y Herrera (1979), venos que difieren bastante con los-

resul tados obtenidos en el presente trabajo.

Herrera(op. cit.), afirma que el 70% de la nuestra son ejem+
plares que mden de 18 a 20 cm de longitud patrén que transe-
formados a longitud furcal serfan 20 a 22 cm, ademds nenciona
que el 70% de Ios individuos de |a poblacién pesa de 70 a 125

gr anos.

Rosas (op. cit.), menciona que |a longitad pronedi o del pesca
do blanco es de 30 cm, el peso promedio de 250 gr. y que de-
sovan cuando tienen tallas de 25 a 30 em* en | 0s machos y de-

30 a 49 cm en henbras.

En el presente estudio el 70% de |a nmuestra son ejenplares de
13 a 19 cm de longitud furcal (tabla.3 ), que transformados-
a longitud patron seria de I1.9 a 18.4 cm, respecto al paso-
el 72.90% de | a poblacién se encontrd en |os rangos de 20 a -
79 granos por lo que a longitud promedio se refiere tenenos -

que la longitud furcal en anbos sexos es de 18.3 cm y el pe=
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so pronmedio es de 67.3 gr., obteniendose actual mente resultados

nmuy diferentes tanto en talla caso en peso.

* Rosas (op. cit.) no menciona que tipo de longitud usé en su -
trabajo. *
En el anflisis de la distribucidn de frecuencia de pesos de pes
cado bl anco a través de | os 17 neses de registros actuales (ta-
bla 4), los ejenplares que pesan de 250 a 550 gr., representan
Gnicamene el 1.04 % en machos y 2.86 % en hembras. RN el desa--
rrollo del trabajo se encontré una predoninancia de henbras so-
bre machos, |0 que da una relacién pranedi o de 1:1.5 (3:2) (ta-
w ™ .
bla 1), observamos que en general |as henbras tienen nayor lon=-
gitud y peso que |os machos (tabla 2, figs. 1y 2 ), con excep-
cion del mes de marso de 1979, en que |las henbras son ligera --
mente maAsS pequefias que | 0S machos, quizd bajé un poco, dado que
coincide con |la época de reproduccién, por |0 que cabe esperar-
un mayor nimero de machos adul tos maduros que de juveniles inma
duros en las breas de reproducci6on, e incluso se traduzca en --
una segregacién por tallas para é&sta &poca del afio, ya que va--
ri os autores mencionados en la literatura coinciden en que las-

henbras presentan |igeramente mayor talla y peso que | 0s nmachos.
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CONCLUSI ONES

Puede apreciarse en la tabla 3, que |la mayor parte del pescado =
bl anco extraido en el |ago de P&tzcuaro, estd formado por indivi
duos de 15 a 18 cm de longitud furcal prauedi o, correspondien -
tes a una longitud patron promedio de 13.8 a 16.5 cm tanto en =

machos conmb en henbras.

Las diferencias que se observan en anbos resultados probabl enen-
te se deben a que en &ste estudio se 1llevé una secuencia de mues
treo de la captura conmercial diariamente en form consecutiva du
rante 17 neses de registros con un total de 22,133 ejenplares, -
obt eni endose de ésta manera dichas tallas y pesos. En el trabajo
realizado por Herrera (op. cit.), ®Gnicamente fueron nedidos y pe
sados 547 ejenplares de Abril a Dicienbre de 1977, lo que nos --
da un pronedio de 60 ejenplares por nes, |o cual aparentenente -
no fué suficiente para reflejar |a verdadera composicién de | on-
gitudes y peso en | a poblacién de pescado bl anco de P&tzcuaro .-
Fenoneno sinilar se observa en los resultados de Rosas (op. cit.)
guien no indica el origen de los valores pronedio de peso y lon=-
gitud,. ya,que |as tallas obtenidas por &l representan en éste es-
tudio el 1.95% del total obtenido, el peso pronedio de 250 gr., =
no se obtuvo en ninguno de | oo neses pronedi ados (tabla2), .Esto -

hace pensar en la posibilidad de que 61 haya utilizado tinicamente
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los datos de |os 123 ejenplares que obtuvo durante el estudio
de contenido estomacal en el lapso de 5 afos di scontinuos, de
ser asf Rodenos considerar que |os valores pronedio obtenidos
Nno Son reales,sino que estan sesgados por |a natural eza del -
estudio original. Esto no descarta de ninguna nanera |a posi-
bilidad de una disninuci & global de la talla pronedio del --
pescado blanco, conp resultado de |a explotacién continua e =
irraci onal de ésta especie. La relacién de |longitud y peso --
del pescado bl anco es isométrico (tabla 5y 6, fig. 3 ) y es-
t4 dado por el valor de la pendiente de las curvas (exponente
b), el cual oscila alrededor de 3 en |as ecuaciones que rela-
cionan peso-longitud, indicando que el peso especificoy la =
forma del cuerpo permanecen constantes a través del tienpo --

i ndependi entenmente del tamafio de | os ej enpl ares (Ricker,1975).

purante €l andlisis de bate trabajo se conprobd que el tamafio-
del pescado blanco capturado se ha ido reduciendo hasta val ores

nuy pequefios dafiando serianmente al recurso.

RECOMENDACIONES

a) Continuar con los estudios de dindmica pobl aci onal para de-
termnar la talla minima de captura e inplantar el arte de pes

ca adecuado: evitando |a pesca mmsiva de ejenplares jovenes -~
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que se est&n capturando actual nente, perjudicando tanto a la

especie conb a |la econonia del pescador.

b) Proteger |las &reas de desove y alevinaje de pescado bl an-
co , prohibiendo el uso del chinchorro que esta agotando --
enornmenente |a recuperaci 6n de ‘la poblacién de peces al cap-
turar las crfas y juveniles desequilibrando |as capturas pos

teriores dismnuyendo dia con dfa |la produccidn..

c) Respetar el perfodo de veda inpl antado.

d) Proseguir el cultivo' de pescado bl anco, medi ante fecunda--
cién artificial e iniciar cultivos en estanque e introducig

los con la talla adecuada para que haya mayor sobrevivenci a.
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